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MUNICIPALIDAD DE MIRAFLORES
GERENCIA MUNICIPAL

RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N°12(2012-GM /MM

Miraflores, 4 g 0T, 2012

EL GERENTE MUNICIPAL;

VISTOS: el Expediente N° 2271-2012, el Informe N° 44-2012-GAC-MM de fecha 28 de
setiembre de 2012, emitido por la Gerencia de Autorizacion y Control, y el Informe Legal N°
465-2012-GAJ-MM de fecha 12 de octubre de 2012, emitido por la Gerencia de Asesoria
Juridica; y

CONSIDERANDO:

Que, con fecha 09 de marzo de 2012, la Subgerencia de Fiscalizacién y Control emiti6 la
MIQ% esolucién de Sancién Administrativa N° 76-2012-SGFC-GAC/MM, mediante la cual se

residencial susceplibles de gemerar ruidos molestos™;, la misma que se deriva de la Notificacién de
Prevencion N°© 023282 del 09 de febrero de 2012;

Que, mediante Resolucion Sub Gerencial N° 125-2012-SGFC-GAC/MM de fecha 27 de abril de
2012, emitida por Rossana Raffo Bustamante en calidad de Subgerente de Fiscalizaciéon y Control
encargada, se declar6 infundado el Recurso de Reconsideracion interpuesto por el administrado
contra la Resolucion de Sancion Administrativa mencionada en el considerando precedente;

Que, con Resolucion N° 193-2012-GAC/MM de fecha 09 de julio de 2012, emitida por Rossana

Raffo Bustamante en su calidad de Gerente de Autorizaciéon y Control, se declaré infundado el

Recurso de Apelacion presentado por el CLUB TENNIS LAS TERRAZAS MIRAFLORES

contra la Resolucién Sub Gerencial N° 125-2012-SGFC-GAC/MM, dandose por agotada la via
— administrativa;

Que, mediante Informe N° 44-2012-GAC/MM de fecha 28 de setiembre de 2012, la Gerencia de
. Autorizacién y Control pone en conocimiento la existencia de un vicio que acarrea la nulidad de

“\la Resolucion N° 193-2012-GAC/MM, toda vez que ésta ha sido suscrita por la misma persona
“/que, en calidad de encargada de la Subgerencia de Fiscalizacién y Control, resolvi6 el Recurso de
Reconslderaaon proponiendo la abstencién de conformidad con el articulo 88 de la Ley N°
/ /27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General;

Que, segun se evidencia de los actuados, Rossana Raffo Bustamante ha resuelto ambos recursos
(reconsideracion y apelacién), en su calidad de funcionaria encargada de la Subgerencia de
Fiscalizacién y Control, y como titular de la Gerencia de Autorizacion y Control;

Que, el articulo 88 de la Ley N° 27444 dispone que: “La autoridad que tenga facultad resolutiva o cuyas
opiniones sobre el fondo del procedimiento puedan influir en el sentido de la resolucion, debe abstenerse de
participar’,

Que, de acuerdo al Principio de Debido Procedimiento, establecido en el numeral 1.2. del articulo
IV del Titulo Preliminar de la precitada ley: “Los administrados gozan de todos los derechos y garantias
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inherentes al debido procedimiento administrativo, gue comprende el derecho a exponer sus argumentos, a ofrecer y
producir pruebas y a obtener una decisién motivada y fundada en derecho”,

Que, el numeral 1.3 de dicho articulo contempla el Principio de Impulso de Oficio, sefialando
que “Las autoridades deben dirigir e impulsar de oficio el procedimiento y ordenar la realizacién o prictica de los
actos que resulten convenientes para el esclarecimiento y resolucion de las cuestiones necesarias™;

Que, tal como lo dispone el articulo 145 de la Ley N°© 27444: “La autoridad competente, aun sin pedido
de parte, debe promover toda actuacion que fuese necesaria para su tramitacion, superar cualguier obstdculo que se
oponga a regular tramitacion del procedimiento; determinar la norma aplicable al caso aun cuando no haya sido
invocada o fuere ervonea la cita legal; asi como evitar el entorpecimiento o demora a causa de diligencias innecesarias
0 meramente formales, adoptando las medidas oportunas para eliminar cualquier irvegularidad producida”;

Que, de los articulos antes citados se desprende que corresponde a la autoridad administrativa
impulsar, dirigir y ordenar cualquier procedimiento sometido a su competencia, con la finalidad
de esclarecer las cuestiones involucradas, satisfacer el interés publico inherente, promoviendo la
ficacia de la dinamica del procedimiento a su cargo y cumpliendo con la legalidad del mismo;

administrativos deben ser emitidos por el 6rgano facultado, es decir, por aquél que cuenta con la
potestad que lo habilita para actuar;

Que, los numerales 1 y 2 del articulo 10 de la Ley N° 27444 sefialan que la contravencion a la
Constitucion, a las leyes o las normas reglamentarias, asi como el defecto o la omision de alguno
de los requisitos de validez del acto administrativo, constituyen vicios de nulidad;

Que, el numeral 202.1 del articulo 202 de dicha ley establece que, en cualquiera de los casos
enumerados en el articulo 10 de dicha norma, puede declararse de oficio la nulidad de los actos
administrativos, aun cuando hayan quedado firmes;

— Que, el numeral 202.2 del citado articulo, modificado por el Decreto Legislativo N° 1029,
establece que la nulidad de oficio s6lo puede ser declarada por el funcionario jerarquico superior
al que expidi6 el acto que se invalida; precisando que, cuando no sea posible pronunciarse sobre
el fondo del asunto, se dispondra la reposicion del procedimiento al momento en que el vicio se

J»}Que, la facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe al aflo,
/contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos, segin lo regula el numeral 202.3
,',;Z;/ del articulo antes mencionado;

Que, la nulidad de oficio constituye un mecanismo que permite a la Administraciéon eliminar
actos viciados en su propia via, invocando sus propias deficiencias, para velar por el interés
publico, con la finalidad de restituir la legalidad afectada por un acto administrativo, el mismo que
debera ser declaro nulo de oficio por el jerarquico superior;

Que, por otro lado, el numeral 2 del articulo 88 de la Ley N° 27444 dispone que: “La autoridad que
tenga facultad resolutiva o cuyas opiniones sobre el fondo del procedimiento puedan influir en el sentido de la
resolucion, debe abstenerse de participar en los asuntos cuya competencia le estd atribuida en los siguientes casos:
(...) 2. 8i ha tenido intervencion como asesor, perito o testigo en el mismo procedimiento, o si como autoridad
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hubiere manifestado previamente su parecer sobre el mismo, de modo que pudiera entenderse que se ha pronunciado
sobre el asunto, salvo la rectificacion de errores o la decision del recurso de reconsideracion”

Que, en ese mismo sentido, el numeral 90.2 del articulo 90 de dicha ley dispone que: “En este
mismo acto designa a quien continuard conociendo del asunto, preferentemente entre las autoridades de igual
Jerarquia, y le remitird el excpediente™,

Que, tal como se indica en el Informe Legal N° 465-2012-GAJ/MM de fecha 12 de octubre de
2012, la Resolucion N° 193-2012-GAC/MM deviene en nula, debiendo retrotraerse el
procedimiento administrativo al momento de la emisién de la resolucién que se pronuncie sobre
el Recurso de Apelacion; asi como aceptar la abstenciéon propuesta por Rossana Raffo
Bustamante, procediéndose a designar al funcionario competente para resolver el mencionado
recurso;

Que, en este orden de ideas, debe declararse la nulidad de oficio de la Resolucion N° 193-2012-
GAC/MM, habida cuenta que ésta fue emitida por la misma persona que se pronuncié sobre el
Recurso de Reconsideracion, quien debi6é haberse abstenido de conocer la apelaciéon formulada

por el CLUB TENNIS LAS TERRAZAS MIRAFLORES;

Estando a lo expuesto, de conformidad con las normas antes citadas, y en uso de las facultades
€<

otorgadas en los literales “3” e “1” del articulo 16 del Reglamento de Organizaciéon y Funciones
(ROF) de la Municipalidad de Miraflores, aprobado por Ordenanza N° 347/MM;

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar la nulidad de oficio de la Resolucién N° 193-2012-
GAC/MM de fecha 09 de julio de 2012; disponiéndose la reposicion del presente procedimiento
administrativo al momento de la emision de la resolucion que se pronuncie sobre el Recurso de
Apelacion presentado por el CLUB TENNIS LAS TERRAZAS MIRAFLORES contra la
Resolucion Sub Gerencial N° 125-2012-SGFC-GAC/MM; de conformidad con lo expuesto en la
parte considerativa.

ARTICULO SEGUNDO.- Disponer la abstencién de ROSSANA RAFFO BUSTAMANTE

para resolver la apelacion a que se refiere el articulo primero y, en consecuencia, designese a

= CARLOS ANGEL RAMIREZ ALZAMORA MUNIZ, Gerente de Desarrollo Urbano y Medio

v 2\ Ambiente, para que continie conociendo el Recurso de Apelacion presentado por el CLUB

PTENNIS LAS TERRAZAS MIRAFLORES contra la Resolucién Sub Gerencial N° 125-2012-
SGFC-GAC /MM, de acuerdo con lo sefialado en los considerandos de la presente resolucion.

’ ARTICULO TERCERO.- Remitase el Expediente N°® 2271-2012 a la Gerencia de Desarrollo
Urbano y Medio Ambiente, a efectos que emita el pronunciamiento correspondiente, conforme a
lo dispuesto en el articulo segundo de la presente resolucion.

ARTICULO CUARTO.- Notificar la presente resolucion al CLUB TENNIS LAS TERRAZAS
MIRAFLORES y a CARLOS ANGEL RAMIREZ ALZAMORA MUNIZ, Getente de
Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, conforme a ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CU E.
2oz MUNICIPALIDAD DE MIRAFLORES

SERGIO ME R e
Gerente Municlpal




