Lima, 22 de julio de 2014 Carta N° 006-2014/SA.

Senores:
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MIRAFLORES

Av. Larco N° 400, Miraflores.

Ref :Expediente N° 1409-2014/ D 174-2014 | mgggg}f:d‘;}ﬂﬁ‘éﬁ’ﬁﬁa‘i?&?ﬁir !

ATT  : Procuraduria Publica 94 JUL. 20%

Asunto: Remision de Resolucion N° 03 RECIHE Gfiﬁ
ZE?Q;NQ TR Fn;tna i

De mi mayor consideracion:

Sirva la presente para saludarios y a la vez remitirles la Resolucion N° 03, en del
Proceso Arbitral seguido por JMK Contratistas Generales SAC, Expediente N° D 174-

2014/1409-2014.

Sin otro particular, quedamos de ustedes

Atentamente,

Dr. LujsHernan de los Rios Sou/a Peixoto
Secretario Arbitral

CARTA EXTERNA No

& 2oz ™ i)

Solicitant ;
e : DE LOS RIOS SOUZA PEIXOTO LUIS HERNAN

! REMITE RES
ol i OLUCION 03
Observac,

Asunto

Registrado por: JUrrunaga el 24/07/14 a |as 12:57 H

u. .
Organica ADMINISTRACION DOCUMENTARIA Y ARCHI



Expediente Arbitral N° D 174 2014/ 1409-2014
Demandante: JMK Contratistas Generales S.A.C.
Demandado: Municipalidad Distrital de Miraflores

Resolucién N° 03
Barranco, 22 de julio de dos mil catorce.-

VISTO:
Los escritos de fecha 14 y 21 de julio de 2014 presentados por JMK

Contratistas Generales SAC; y,
CONSIDERANDO:

Primero: Con fecha 26 de junio de 2014, se llevo a cabo la Audiencia de
Instalacién de Arbitro Unico. En esta audiencia se le otorgdé al contratista el
plazo de quince (15) dias hébiles para que proceda a presentar su demanda.

Segundo: En este sentido, con fecha 14 de julio de 2014 y dentro del plazo
otorgado, la contratista cumpli6 con presentar su escrito de demanda;
adjuntando e indicando la finalidad de sus medios probatorios, sin embargo, no
cumplié con presentar la ficha RUC y el archivo electrénico del escrito de
demanda.

Tercero: Que con resolucion N° 01 del 16 de julio de 2014, se declaré
INADMISIBLE la demanda, otorgando un plazo de 03 dias habiles a JMK
Contratistas Generales SAC, a fin de que cumpla con adjuntar la ficha RUC
solicitada.

Cuarto: Que mediante escrito de fecha 21 de julio de 2014, JMK Contratistas
Generales SAC, cumplié con subsanar las observaciones sefialadas en la
Resolucion N° 01.

Quinto: De ese modo, corresponde correr traslado del escrito de demanda a la
Municipalidad Distrital de Miraflores para que en el plazo de quince (15) dias
habiles de notificada la presente resolucion, la conteste y, de considerarlo
conveniente, formule reconvencién. Tanto en la contestacién de la demanda
como en la reconvencion deberan ofrecerse los medios probatorios que
respalden sus argumentos y/o las pretensiones planteadas.

SE RESUELVE:

Primero: ADMITIR la demanda arbitral presentada por JMK Contratistas
Generales S.A.C. y por ofrecidos los medios probatorios que indican, e
incluidos a los autos los documentos anexos que presentan.

Segundo: CORRER TRASLADO de la demanda arbitral presentada por JMK
Contratistas Generales S.A.C. mediante escrito de fecha 14 de julio de 2014, a
la Municipalidad Distrital de Miraflores para que en el plazo de quince (15) dias



habiles de notificada la presente resolucion, la conteste y, de considerarlo
conveniente, formule reconvencion. Tanto en la contestacion de la demanda
como en la reconvenciébn deberan ofrecerse los medios probatorios que
respalden sus argumentos y/o las pretensiones planteadas.
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LASZLO PAB!_O DE l,ALRIVA AGUERO
Arbitro Unico Bl

DE LOS RiOS SPUZA PEIXOTO
Secretaria Arbitfal
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Secretario: Dr. Luis H. de Los
Rios Souza P.

Escrito N° 02

SUBSANACION DE DEMANDA

SENOR ARBITRO UNICO: -
(Jr. Teodosio Parreio No. 262 - Barranco)

JMK CONTRATISTAS GENERALES S.A.C., debidamente representado por el Sr.
Jorge Rafael Morocho Khan, en lo seguidos contra la Municipalidad distrital de
Miraflores, se presenta a Ud. y manifiesta:

Que, conforme a lo solicitado mediante Resolucidon No. 01 de fecha
16.07.14, en donde se nos pide hacerle llegar la Ficha RUC de la empresa JMK
Conftratistas Generales S.A.C. emitida por SUNAT; a fin de completar la
documentacién pertinente del Expediente de la Demanda Entregada.

Procedemos a hacer entrega de lo solicitado, a fin de tener por
subsanada la demanda en lo que corresponda.

POR TANTO:

Sirvase Ud., Sr. Arbitro, tener por subsanada la demanda conforme a lo
solicitado.

ANEXO: oy

Anexo 2-A : Copia de la ficha RUC de nuestra empresa.
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' Apellidos y Nombres 6 Razén Social

Tipo de Contribuyente

Fecha de Inscripcion
| Fecha de Inicio de Actividades
| Estado del Contribuyente
| Dependencia SUNAT
Condicién del Domicilio Fiscal

! Nombre Comercial

Tipo de Representacion

| Actividad Econémica Principal

' Actividad Econémica Secundaria 1
| Actividad Econémica Secundaria 2

Sigtema Emision Comprobantes de Pago

Sistema de Contabilidad
Cédigo de Profesion / Oficio
Actividad de Comercio Exterior
| Namero Fax

| Teléfono Fijo 1
Teléfono Fijo 2

| Teléfono Movil 1

| Teléfono Mévil 2

| Correo Electrénico 1
i Correo Electrénico 2

O ey

1Lagula L ue £

¥ SUNAT

FICHA RUC : 20507983.48‘1 |
JMK CONTRATISTAS GENERALES S.A.C.

Nomero de Transaccion @ 101735104

tancia da Informacion Registrada
Informacion General del Contribuyente

JMK CONTRATISTAS GENERALES S.A.C.
39-SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
14/01/2004

14/01/2004

ACTIVO

0023 - INTENDENCIA LIMA

: HABIDO

Datos del Contribuyente

1 45207 - CONSTRUCCION EDIFICIOS COMPLETOS.

: 60230- TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA.
74996- OTRAS ACTIVIDADES EMPRESARIALES NCP.
MANUAL : '
MANUAL/COMPUTARIZADO

SIN ACTIVIDAD

1-2630923

+ contabilidad@jmksac.com

! Departamento

! Provincia

‘- Distrito

' Tipo y Nombre Zona
Tipo y Nombre Via

| Nro

| Km

' Mz

| Lote

| Dpto

. Interior
Otras Referencias

Condicion del inmueble declarado

| Fecha Inscripcion RR.PP
. Namero de Partida Registral
| Tomo/Ficha

Folio

Asiento

 Origen del Capital

! Pais de Origen del Capital

Domicilio Fiscal

LIMA
LIMA
SAN MIGUEL

; AV. TACNA
550

¢ ALTURA CDRAS 37 Y 38 AV BRASIL
: PROPIO

como Domicilio Fiscal

Datos de la Empresa

: 09/01/2004
11614375

NACIONAL

Registro de Tributos Afectos

Exoneracion

Tributo Afecto desde 2
Marca de Exoneracion Desde

IGV - OPER. INT. - CTA. PROPIA 14/01/2004 g - -

, RENTA-3RA. CATEGOR.-CTA.PROPIA 14/01/2004 - -
| IMP.TEMPORAL A LOS ACTIV.NETOS 01/03/2011 - -
{ RENTA 4TA. CATEG. RETENCIONES 01/08/2008 - -
| RENTA STA. CATEG. RETENCIONES 22/09/2005 - -
i ESSALUD SEG REGULAR TRABAJADOR 01/07/2004 - -
SNP - LEY 19990 01/07/2004 - -

SENCICO

14/01/2004 e ~

httns://www.sunat.gob.pe/ol-ti-itmoddatruc/mruc007Alias

19/07/2014
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Secretario: Dr. Luis H. de Los Rios

Souza P.

Escrito N° 01

DEMANDA ARBITRAL
SENOR ARBITRO UNICO:
(Jr. Teodosio Parreno Nc. 262 - Barranco) —

JMK CONTRATISTAS GENERALES S.A.C., con R.U.C. N° 20507983481, debidamente
representado por el Sr. Jorge Rafael Morocho Khan, identificado con D.N.l. N°
33430132, segun consta en la Partida N° 11614375 del Registro de Personas
Juridicas de Lima, con aomicilio procesal para estos efectos en la Av. Tacna N°
550, distrito de San Miqguel. Lima, con direccidn electrdnica r lorarios@amail.com
y p.orarios@gmail.com; teléfono 994556343; a ustedes nos presentamos vy

decimos:

1. APERSONAMIENTO:

Que, dentro del pluzo legal pertinente para tales efectcs, cumplimos con

apersonamos i presente procese arbitral, sclicitando se tenga por
apersonado y por sefalando el demicilio procesal indicado en el rubro,

e owy -

donde se nos hardn liegar las nofificaciones de ley.

2. PETITORIO:
Que, procedemos U interponer la presente demanda arbitral contra la
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MIRAFLCRES, en adelante EL DEMANDADO o LA

ENTIDAD, a fin de gue se declaren FUNDADAS las pretensiones siguienies:

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL
Se DECLARE EXPRESAMENTE EL CONSENTIMIENTO de la Ampliacion de Plazo

N° O1, por treinta y tres (33) dias calendario, por falta de pronunciamiento de

la Entidad dentro del plazo establecido en el articulo 201° del Reglamento
de la Ley de Contataciones del Estado; y se ordene el correspondiente
pago de gastos generales, ascendente a la suma de §/. 137,545.92 (Ciento

treinta y siete mil qunientos cuarenta y cinco con 92/100 Nuevos<alas), mds

intereses.



Pretensién Accesorid a la Primera Pretensidén Principal

Se declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucién de la
Gerencia de Administracién y Finanzas N° 185-2013-GAF/MM de fecha 17 de
septiembre de 2013 mediante la cual se declard improcedente la solicitud

de Ampliacién de Plazo N° 01, por treinta y tres (33) dias calendario, POR

EXTEMPORANEA.

SEGUNDA PRETENSICN PRINCIPAL

Se declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de Ia Resolu;i'g; de la
Gerencia de Administracion y Finanzas N° 023-2014-GAF/MM de fecha 27 de
enero de 2014, mediante la cual se declard improcedenfe la solicitud de

Ampliacién de Plazo N° 10, por setenta y siete (77) dias calendario.

Pretensién Accesorid a la Sequnda Pretensidén Principal

Se apruebe la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 10, por setenta y siete (77)
dias calendario; y se ordene el correspondiente pago de gastos generales,
ascendente a la suma de S/. 324,931.43 (Trescientos veinticuatro Mil

Novecientos treinta y uno con 43/100 Nuevos Soles), mds intereses.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL
Se declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucidén de la
Gerencia de Administracidon y Finanzas N° 074-2014-GAF/MM de feehia 18 de

marzo de 2014, mediante la cual se declard improcedente la solicitud de

Ampliacién de Plazo N° 13, por treinta (30) dias calendario.

Pretensiéon Accesoric a la Tercera Pretensidon Principal

Se apruebe la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 13, por freinta (30) dias

calendario; y se ordene el correspondiente pago de gastos generales,
ascendente a la suma de S/. 126,928.94 (Ciento veintiséis mil Novecientos

SR

veintiocho con 94/100 Nuevos Soles), mas intereses.

CUARTA PRETENSION PRINCIPAL

R



El reconocimiento y pago por parte de la Entidad de las costas y costos del

presente proceso arbitral.

3. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO:

3.1. FUNDAMENTOS DE LA PRIMERA PRETENSION: “Se declare expresamente el
consentimiento de la Ampliacién de Plazo N° 01, por treinta y tres (33)

dias calendario, por falta de pronunciamiento de la Entidad dentro del

plazo establecido en el articulo 201° del Reglamento dehlzuLey de
Contrataciones del Estado; y se ordene el correspondiente pago de
gastos generales, ascendente a la suma de §/. 137,545.92 (Ciento treinta

y siete mil quinientos cuarenta y cinco con 92/100 Nuevos Soles)".

3.1.1. El 02 de mayo de 2013 suscribimos con la Entidad el Contrato de
Ejecucidén de Obra para la ejecucion de la Obra “Mejoramiento
de la Infraestructura Vial de la Av. José Larco - Miraflores — Lima -

Lima" (Anexo 3); la cual venimos ejecutando.

3.1.2. EI 03 de agosto de 2013, mediante la Carta N° 11-2013-JMK-LARCO
de fecha 31 de agosto del 2013, (Anexo 4), presentamos la
solicitud de Ampliacidon de Plazo N° 01, por 33 dias calendarios,

- “Por atrasos y/o paralizaciones por causas no atrewibles al

By Contratista", de conformidad con lo establecido en los articulos

200° y 201° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

1Y/
G RENC!A‘
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3.1.3. Alrespecto, el articulo 201° del Reglamento establece que:

“Articulo 201°.- Procedimiento de ampliacién de plazo

Para que proceda una ampliacion de plazo de
conformidad con lo establecido en el articulo precedente,
desde el inicio y durante la ocurrencia de la causal, el
controfista, por intermedio de su residente, deberd anotar
en el cuaderno de obra las circunstancias que a su criterio
ameriten ampliacién de plazo. Denfro de los quince (15)



dias siguientes de concluido el hecho invocado, el
contratista o su representante legal solicitard, cuantificard
y sustentard su solicitud de ampliacion de plaio ante el
inspector o supervisor, segun correspondaq, siempre que la
demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion
de obra vigente y el plazo adicional resulte necesario para
la culminacidén de la obra. En caso que el hecho invocado
pudiera superar el plazo vigente de ejecucién contractual,
la solicitud se efectuard antes del vencimiento del mismo.

El_insge:ctor o supervisor emitird un informe expresando
opinién sobre la solicitud de ampliacion de plazo y lo
remitira @ la Entidad, en un plazo no mayor de siete (7]
dias, contados desde el dia siguiente de presentada la
solicitud. La Entidad resolverd sobre dicha ampliacion y
nofificard su decision al contratista en un plazo mdximo de
catorce (14) dios, contados desde el dia siguiente de la
recepcion del indicado informe. De no emiitirse
pronunciamiento alguno dentro del plazo senalado, se

considerard ampliado el plazo, bajo responsabilidad de la
Entidad.

(...)

Cualquier controversia relacionada con el
pronunciamiento de la Entidad respecto a las solicitudes
de ampliacién de plazos podrd ser sometida a conciliaciéon
y/o arbitraje dentro de los quince (15] dias hdbiles
posteniores a la comunicacion de esta decision”.

(La negrita y el subrayado es nuestro)

3.1.4. Como se puede apreciar del articulo citado, la normativa de
contrataciones del Estado ha dispuesto que la Entidad, en un plazo
de catorce (14) dias de recibido el informe del inspector o
supervisor de obra, se pronuncie sobre la solicitud de ampliacion

de plazo, y gue, en caso no se cumpla con ello dentra Saedicho

plazo, la solicitud del contratista se considerard concedida o

aprobada v, por tanto, ampliado el plazo contractual, bagjo

responsabilidad de la Entidad.

En este punto, es importante precisar que dentro de-este plazo la
Entidad no sdlo debe cumplir con emitir la resolucidon mediante la
cual se pronuncia sobre la solicitud de ampliacién, sino que

también debe cumplir con notificarla formalmente ai coniratista
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3.1.9;
3.1.6
3.1.7.

para que este conozca de forma cierta y oportuna la decision de

la Entidad!.

En tal sentido, la obligacion de emitir y nofificar la resolucién en el
plazo indizado debe ser cumplida por la Entidad tanto si decide
aprobar l¢ solicitud de ampliacidén de plazo como si decide no

aprobarla.

Siendo ello asi, el 09 de agosto de 2013 la Supervisidn mediante la
Carta N° 017-2013-CSM (Anexo 5), emitid su informe respereio de la
solicitud de ampliacion de plazo N° 01, sefalando expresamente
que el plazo maximo que tenia la entidad para pronunciarse y

noftificar su pronunciamiento vencia el 23 de agosto de 2013.

. En virtud de lo expuesto, en el presente caso, llegado el 23 de

agosto de 2013, la Entidad no cumplié con emitir y notificar la
resolucidn mediante la cual se pronuncia respecto de la solicitud

presentada por el contratista; por 1o que, por el solo transcurso del

tiempo, la solicitud de ampliacién de plazo N° 01 quedd aprobada

automdticamente vy, por tanto, ampliado el plazo contractual por

treinta v tres (33) dias calendario, debiendo el Arbitro Unico

declarar su aprobacién.
Sin embargo, y en un intento desesperado de la Entidad de querer
cumplir con emitir algun pronunciamiento respecto de la solicitud

de ampliccion de plazo N° 01, lo gue no hace ofra cosa gue

corroborar nuestra afirmacidon de que la ampliacién de plazo N° 01

quedd aprobada automdticamente, el 22 de agosto de 2013 el

Gerente de Obras y Servicios PUblicos de la demandada nos hace
llegar la Carta N° 060-2013-GOSP/MM (Anexo §é), en la cual nos

comunica que nuestra solicitud fue desestimada de acuerdo al

! Al respecto, ver la Opinién N° 051-201¢/DTN.
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Inforrne Técnico N° 2504-2013-A0CZ-SGOP-GOSP vy el Informe N°
283-2013-SGOP-GOSP/MM, de fechas 19 y 21 de agosto de 2013,
respectivamente; siendo su Unico y pobre orgufnen’ro que la
causal invocada no estd sustentada adecuadamente, sin hacer

ningun andalisis al respecto.

En este punto se debe de precisar que, la comunicaciéon
efectuada por la demandada en la Carta N° 060-2013-GOSP/MM
(Anexo é), no produce ningun efecto legal por no haber sido
expedido por la autoridad administrativa competente para
pronunciarse respecto de la solicitud de ampliacion demalazo N°
01; por lc gue, no se considera como un pronunciamiento vy

comunicaciéon vdlida.

3.1.8 Bajo dicho contexto mediante carta 162-2013-JMK-paz (Anexo 7)
nuestra empresa procedid a declarar el consentimiento de la
ampliacién de plazo No. 01, explicando detalle a detalle las
omisiones cometidas por la entidad y precisando que, la entidad
debe garantizar que la emision de actos administrativossque estan
destinadas o producir efectos juridicos sobre los intereses,

obligaciones o derechos de los administrados dentro de una

situacion en concreto debe sujetarse a los requisitos previstos en el

articulo 3 de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo

General?, adjuntdndosele la opinidn No. 007-2013/DTN para mayor

e

v pr s 5 g0 .
© “Articulo 3.- Requisitos de validez de los actos administrativos
Son requisitos de validez de los actos administrativos:

1. Competencia.- Ser emitido por el érgano facultado en razon de la materia, territorio, grado, tiempo o
cuantia, a través de la autoridad regularmente nominada al momento del dictado y en caso de érganos
colegiados, cumpliendo los requisitos de sesion, quorum y deliberacion indispensables para su emision.

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que
pueda determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el
ordenamiento juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las
cuestiones surgidas de la motivacion.

3. Finalidad Puiblica.- Adecuai se a las finalidades de interés publico asumidas por las normas giie otorgan
las facultades al drgano emisor, sin que pueda habilitarsele a perseguir mediante el acto, aun



referencia y alcances sobre su actuacion.

3.1.9 Bgjo dicho zontexto entendemos que conforme a la normativa de
contratac’dn publica, la ampliacién de plazo ha guedado
debidamente consentida, por lo que el darbitro Unico deberd

declarar FUNDADA nuestra pretension, conforme corresponde.

3.1.10. Ahora bien, debe indicarse que el articulo 202° del Reglamento
regula las consecuencicas de la modificacion del plazo contractual

en el caso cle los contratos de obra, conforme a lo siguiente:

"Articvlo 202°.- Efectos de la modificacion del plazo
contractual

Las ampliaciones de plazo en los contratos de obra dardn
lugar al pago_de mayores gastos generales vanables
icuales _al numero de dias comrespondientes a _la
ampliacién multiplicados por el gasto general variable
diario, salvo en los casos de prestaciones adicionales de
obra.

Soélo cuando la ampliacién de plazo sea generada por la
paralizacion total de la obra por causas agjenas a la
voluntad del contratista, dard lugar al pago de mayores
gastos generales variables debidamente acreditados, de
aquellos conceptos que forman parte de la estructura de
gastos generales variables de la oferta econdmica del
contratista o del valor referencial, segun el caso.

En el supuesto que las reducciones de prestaciones
afecten el plazo contractual, los menores gastos generales
varigt'es se calculardn siguiendo el procedimiento
establecido en el parrafo precedente.

RS

encubiertamente, alguna finalidad sea personal de la propia autoridad, a favor de un tercero, u otra
finalidad piblica distinta a la prevista en la ley. La ausencia de normas que indigue los fines de una
Sfacultad no genera discrecionalidad.

4. Motivacion.- El acto administrativo debe estar debidamente motivado en proporcion al contenido y
conforme al ordenamiento juridico.

5. Procedimiento regular.- Antes de su emision, el acto debe ser conformado mediante el cumplimiento del
procedimiento administrativo previsto para su generacion. "



En virtud de la ampliacion otorgada, la Entidad ampliard el
plazo de los ofros confratos celebrados por ésta y
vinculudos directamente al contrato principal.” ~

3.1.11.Como se aprecia, los dos primeros pdrrafos del articulo citado
regulan las consecuencias econdmicas de la ampliacién del plazo
de ejecucidon contractual en los contratos de obra; esto es, el

pago de mayores gastos generales variables al contratista.

Por tanto, una vez aprobada la solicitud de ampliacion del plczo

de un con'frato de obra, ya sed por pronunciamiento expreso o por

» % ops Sy — »
el transcurso 0 vencimiento del plazo para emitir pronunciamiento

respecto de dicha solicitud, corresponde a la Entidad el pago de

mayores gastos generales variables al contratista, ya sea por el

atraso o por la paralizacién de la obra.

3.1.12.Siendo ello asi, de acuerdo a nuestra solicitud de 6mpliocic’>n de
plazo N° Ci, el atraso en la ejecucion de la obra se debid por la
demora de la Entidad en la aprobacién del Adicional de Obra N°
01, la cual recién fue aprobada mediante Ia Resolucién de
Alcaldia N° 390-2013-A/MM, por la cual se aprobd el Présupuesfo
Adicional de Obra N° 01 y el Presupuesto Deductivo N° 01, la

misma que nos fuera comunicada el 22 de julio de 2013 mediante
la Carta N° 340-2013-SGOP-GOSP/MM.

GERENCIA

ke

3.1.13.Por lo que, al haber quedado ampliado el plazo contractual por 33

dias calendario, corresponde que la Entidad nos pague |os

mayores aastos generales variables iguales al numero de dias

correspondientes a la ampliacidn multiplicados por el gasto

general variable diario, conforme lo establecido en el articulo 202°

del Reglamento de la Ley.

3.1.14.Sobre el particular, ponemos de manifiesto y a manera de

referencic, la Opinion N° 074-2013/DTN (Anexo 8) y de la Direccion



Técnica Normativa del OSCE la cual senala que: "El pédb de los

mayores gastos generales que le corresponden al contratista por la

aprobacion de la ampliacién del plazo de ejecuciéon de un

contrato de obra celebrado g precios unitarios, es independiente

del pago de los gastos generales ofertados por el contratista para

la ejecucidon de dicha obra; por lo que el pago de unc me-afecta

el pago del otro".

3.1.15.Véase también Opinion N° 094-2012/DTN (Anexo 9).

3.1.16.Bajo dicho contexto, y en aplicacion del articulo 202° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, tenemos que
el monto valorizado y objeto de reclamo asciende a la suma de §/.
137,545.92 (Ciento treinta y siete mil quinientos cuarenta .y cinco

con 92/100 Nuevos Soles),conforme al detalle siguiente:

DETERMINACION DEL GASTO GENERAL DIARIO
PARA AMPLIACION DE PLAZO N° 01

"MEJORAMIENTO DE LA INFRAESTRUCTURA VIAL DE LA AV. LARCO,DISTRITO UE MIRAFLORES, LIMA-

QERA LIMA"
SEGUN
ART. N° 203 DEL REGALMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO

PARA EL CASO DE OBRAS A PRECIO UNITARIO VIENE DETERMINADO POR

G.G.V
2,

6.6.D =(5 ) x Frx ()

/

SERENCIA |

G.G.D = GASTOS GENERAL DIARIO
G.G.V = GASTOS GENERALES VARIABLES S/. 521,239.88
P.C. = PLAZO CONTRACTUAL = 150 dias calendarios

AMPLIACION _ » i
DE PLAZO 33 dias calendarios il
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INDICE GEHNERAL DE PRECIOS

e SRy -
Ip = AL CONSUMIDOR (Cod. 39) Correspondiente al = 387.61
mes de ocu:rencia de la causal (jun-13)
INDICE GEMERAL DE PRECIOS
To = ALCONSUxilDOR (Cod. 39) Correspondiente al = 381.32
mes de pre..1:ouesto base (dic-
12)
Frs0
REEMPLA. ANDO
. _ 521,239.88, ,387.61, __
G.6.0= (g1 8EE) =
Sl. 3,532,256

G.G.D= g, 3532.25
AMPLIACION DE
PLAZO = 33 oias calendarios
G.G.T.SinIGV =g 116564.34
IGV18% = g, 20,981.58
G.G.T.ConiIGV 18% = g/ 137,545.92

BN T

3.1.17.Por tanto, en virtud de lo senalado en los parrafos precedentes se
demuestic que si corresponde el reconocimiento y pago de
mayores 7 astos generales respecto a la Ampliacion de Plazo N° 01,
teniendo =n cuenta que el frdmite correspondiente al pago de
gastos generales es reconocido por la propia norma publica

teniendo, por lo que la entidad debe proceder al pago de los

gastos ger:erales, conforme corresponde.

3.2. FUNDAMENTOS HE LA PRETENSION ACCESORIA A LA PRIMERA PRETENSION

PRINCIPAL: “Se Jdeclare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la

Resolucidén de [t Gerencia de Administracién y Finanzas N*15%-2013-
GAF/MM de fecha 17 de septiembre de 2013, mediante la cual la entidad
declard improcediente la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 01, por

treinta y tres (33) dias calendario, POR EXTEMPORANEA".
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3.2.1. Como se sefald anteriormente, la entidad no cumplid con emitir y
notificar la resolucién pronuncidndose respecto de la 's'blfci’rud de
ampliacién de plazo N° 01 dentro del plazo establecido en el
articulo 231° del Reglamento de la Ley, habiendo gquedado
ampliado el plazo contractual por treinta y tres (33) dias
calendario.

3.2.2. Sin embargo, la entidad mediante la Carta N° 537-2013-SGOP-
GOSP/MM de fecha 17 de septiembre de 2013 (Anexo 10),
recibida por nosotros el 20 de septiembre de 2013, RECIEN nos

comunica la Resolucidén de la Gerencia de Administracién y
Finanzas N° 185-2013-GAF/MM _(Anexo 11) de fecha 17 de
septiembre de 2013, declarando IMPROCEDENTE la solicitud de

ampliacion _de plazo N° 01, la cual como se puede apreciar es
TOTALMENTE EXTEMPORANEA y no produce ningun efecto legal, tal

y como el propio Organismo Supervisor de las Contrataciones del

Estado, lo ha dejado claramente establecido a través de sus

opiniones.

3.2.3. Por lo que, solicitamos al Arbitro Unico declare la nulidad,

ineficacia y/o invalidez de la Resolucidn de la Gerencia de
Administracion y Finanzas N° 185-2013-GAF/MM de fecha 17 de
septiembra de 2013, por EXTEMPORANEA. (Anexo 8)

3.3. FUNDAMENTOS D LA SEGUNDA PRETENSION: “Se declare la nulidad,
ineficacia y/o invalidezx de la Resolucion de Ila Gerencia de

Administracion y Finanzas N° 023-2014-GAF/MM de fecha 27 de enero de

2014, mediante la cual se declaré improcedente la solicitud de

Ampliacién de Piazo N° 10, por setenta y siete (77) dias calendario”.

3.3.1. Mediante ia Carta N° 003-2014-JMK-LARCO de fecha 06 de enero
del 2014, recibida por la Entidad el mismo dia (Anexo 12),

e R
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presentam,os la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 10, por 77 dias
calendarics, “Por atrasos y/o paralizaciones en el cumplimiento de
sus prestaciones por causas atribuibles a la Entidad”, de
conformidad con lo establecido en los articulos 200° y 201° del

Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.
3.3.2. La ampliacién de plazo N° 10 se sustentd en lo siguiente:

a) La Entidad Contratante mediante Carta N° 566-2013-SGOP-
GOSP/MM del 02 de octubre del 2013 (Anexo 13), hace de
conocimiento  a la  Supervision  (Consorcio 'SUpervisor
Maukcyata) el detalle deblos nuevas bancas a instalarse en la
obra, ello segun el Informe Técnico N° 2936-2013-BELP-SGOP-
GOSP/MM del 27 de septiembre de 2013, adjuntédndose Planos
de Detalle y especificaciones técnicas correspondientes al

nuevo diseho de bancas a colocarse en la okwm=y que

reempiazan a los Planos de Detalle y Especificaciones Técnicas
indicados para la ejecuciédn de la partida 04.04.01 Suministro e
instalacion de Banca de madera de 1.50 m de largo con
respaldar.

b) Con fecha 11 de octubre de 2013, la Supervision hace de
conocimiento del Confratista de la referida modificacion.

c) La Entidad Contratante mediante la Carta N° 689-2013-SGOP-

GOSP/MM del 14 de noviembre del 2013 (Anexo 14); sycomo
respuesta a nuestra "CONSULTA 3 (formulada en el Asiento N°
225 del 07/11/2013) : Con relacidén a la modificacion del
proyecto relativo al nuevo diseno de las bancas, el confratista
solicitcc confirmacidn por el proyectista y la indicacion de la
Entidad del encargado para hacer el respectivo ixgggienfe
de obhra", indicando que efectivamente las bohcos del
proyecto se han modificado segin se senala en el Plano

MOBILARIO URBANO BANCAS.
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3.3.3.

3.3.4.

B

3.3.6.

Mediante la Carta N° 081-2013-JMK-LARCO del 25.11.2013 (Anexo
15), se presenta el expediente técnico del Adicional de Obra N°
003 y Deductivo N° 002 por nuevo diseno de bancas, conforme a

lo solicitad .

Sin embargo, la Entidad Contratante mediante la Carta N° 067-
2013-GOSF/MM del 26 de diciembre del 2013 (Anexo 16), pone en
conocimiento del Contratista la Resolucion de Alcaldia N° 779-2013
A/MM de iecha 26 de diciembre del 2013 (Anexo 17), en la que en
su parte resolutiva declaré IMPROCEDENTE Ia solicitud de
aprobacion del Presupuesto Adicional N° 03 y Deductivo
Vinculante N° 02 de la Obra "Mejoramiento de la Infraestructura

Vial de la Av. José Larco, por nuevo disefio de bancas.

Es decir, luego que Ila propia entidad modificara Ias
especificaciones técnicas del disefo de bancas, y que el
Contratistc procediera a elaborar y remitir el expediénfe adicional
de obra can su respectivo deductivo, Ia entidad decidié declarar
IMPROCED=NTE el mismo, es decir, se procede a ejecutar las
bancas conforme al disefo original causando Un' retraso
significativo en su ejecucién, ya que ésta fue diferida por propia

iniciativa de la entfidad.

Este hecho hace que se modifique la programacién de obra vy
como resultado de dicha reprogramacion las peric®s que
perteneciendo a la ruta critica fueron desplazadas en el tiempo,
tales como:

» 04.¢:4.01 Suministro e instalaciéon de Banca de madera de
1.50 m de largo con respaldar, que debid ser ejecutada a
partir del 11 de octubre de 2013, recién pueda ser
ejecutada a partir del dia siguiente en que quedo sin efecto
el Adicional N° 03 y el Deductivo N° 02 por aplicacion de la
Resolucidn de Alcaldia N° 779-2013 A/MM, esto=es*a partir
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3.3.7.

3.3.8.

del 26.12.2013, considerdndose para ello los 80 dias
calendarios que el contratista fiene para su ejecucion y los
77 dias transcurridos entre el 11 de octubre de 2013 fecha
de inicio para la ejecucion de la partida 04.04.01 y el 26 de
diciembre de 2013 fecha de la dacidn de la Resolucion de
Alcuidia N° 779-2013 A/MM, como paradlizaciés«en Ia
ejecucion de la partida 04.04.01 Suministro e instalacién de
Banca de madera de 1.50 m de largo con respaldar por
causas no atribuibles al contratista por la modificaciéon del
provecto por parte de la Entidad Contratante y la
denegacidn ulterior del Adicional N° 03 y Deductivo N° 02
por ia propia Entidad Contratante.

* 04.04.04 Suministro e instalacién de panel de informacién
turistica con pantalia téctil (Touch Screen), cuya fecha de
finalizaciéon se desplaza del 11 de diciembre de 2013 al 26
de febrero de 2014.

En consecuencia, la causal invocada concluyd el 26 de diciembre
del 2013, facha en que se recibe la Carta N° 067-2013-GOSP/MM
del 26 de diciembre del 2013, en que se pone en conociun;?‘e?wto del
Contratista la Resolucion de Alcaldia N° 779-2013 A/MM, la cual
declara imrocedente la solicitud de aprobacion del Presupuesto
Adicional N° 03 y Deductivo Vinculante N° 02 de Ila Obra
“"Mejoramiento de la Infraestructura Vial de la Av. José Larco, por

nuevo diseno de bancas.

A través de los Asientos del Contratista en el Cuodemq de obra
(No. 187, 203, 225, 233, 245, 258, 276, 300, 304, 325) (anexos a
nuestra ampliacién de plazo), el residente del Contratista anota las
circunstancias que a su criterio ameritan ampliacion de plazo,
conforme a lo expuesto, asi como asientos de la Supervision que 1o
corroboran (No. 191, 194, 243, 246, 248, 255, 265), las mismas que

forman parte del sustento de nuestra ampliacién de plazdNS. 10.
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3.4.

3.3.9.

Por tanto, se ha acreditado técnica y legalmente la ampliacién de
plazo solicitada; por lo que, la Resolucidn de la Gerencia de

Administracidn vy Finanzas No. 023-2014-GAF/MM, (Anexo 18) que

declara improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 10,

carece de sustento técnico legal, debiendo declararse su nulidad,

invalidez y/o ineficacia.

FUNDAMENTOS D' LA PRETENSION ACCESORIA A LA SEGUNDA PRETENSION

PRINICPAL: “Se apruebe la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 10, por

setenta y siete (77) dias calendario; y se ordene el correspondiente pago

de gastos genercles, ascendente a la suma de S/. 324,931.43 (Trescientos

-y e

veinticuatro Mil Novecientos treinta y uno con 43/100 Nuevos Soles), mds

infereses”.

3.4.1.

3.4.2.

De acuverdo a lo sefalado anteriormente, cuyo andlisis y sustento
solicitamos sea considerado en la presente  pretension,
consideramos que nuestra solicitud se encuentra amparada bajo
la causal dispuesta en el articulo 200.1 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, consideramos que corresponde ¢
nuestro derecho que se apruebe la ampliacion de plozéi“N‘;"io, por

77 dias calendarios.

Ahora bier, debe indicarse que el articulo 202° del Reglamento
regula las consecuencias de la modificacidn del plazo contractual

en el caso de los contratos de obra, conforme a lo siguieT g™

“Arficilo 202.- Efectos de la modificacién del plazo
confractual

Las amipliaciones de plazo en los contratos de obra dardan
lugar _al _pago de mayores gastos generales variables
iguales al _numero de dias correspondientes a la
ampliaciéon _multiplicados por el gasto general variable
diario, salvo en los casos de obras adicionales que cuentan
con presupuestos especificos.
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3.4.3.

3.4.4.

Solo en el caso que la ampliacion de plazo sea generada
por la oaralizacién de la obra por causas no atribuibles al
contrarista, dard lugar al pago de mayores gastos
generales variables debidamente acreditados, de aquellos
conceotos que forman parte de la estructura de gastos
generciles variables de la oferta econdmica del contratista
o del valor referencial, segun el caso.

En el supuesto que las reducciones de prestaciones
afecten el plazo contractual, los menores gastos generales
variables se calcularan siguiendo el procedimiento
establecido en el pdrrafo precedente.

En virtud de la ampliacién otorgada, Ia Entidad ampliard el
plazo Jde los ofros contratos celebrados por ésta y
vinculcidos directamente ai contraio principal.”

Como se aprecia, los dos primeros pdarrafos del articulo citado
regulan las consecuencias economicas de la ampliacion del plazo
de ejecucidon contractual en los contratos de obra; esto es, el

pago de mayores gastos generales variables al contratista.

Por tanto, una vez aprobada la solicitud de ampliacion del plazo

de un contrato de obra, ya sea por pronunciamiento expreso o por

el transcurso o vencimiento del plazo para emitir pronunciamiento

respecto ¢ie dicha solicitud, corresponde a la Entidad el pago de

mayores ¢jastos generales variables al contratista, ya sea por el

atraso o porla paralizacién de la obra.

Siendo ello asi, de acuerdo a nuestra solicitud de ampliacién de

plazo N° 10, el atraso en la ejecucion de la obra se debid por la

demora de la Entidad en la aprobacion o no del Adicional de
Obra N° C3 y su Deductivo Vinculante N° 02, afectando la ruta
critica de la obra; la misma que, como senaldramos anteriormente,

fue declarada improcedente.

W AR
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3.4.5. Porlo que, al declararse ampliado el plazo contractual por 77 dias

calendario, corresponde que la Entidad nos pague los mayores

gastos  aenerales  variables  iguales  al  nimero de dias

corresponrlientes a la ampliacién multiplicados .por el gasto

general veriable diario, conforme lo establecido en el articulo 202°

del Reglamento de la Ley.

3.4.6. Sobre el particular, ponemos de manifiesto y a manera de
referencia, la Opinion N° 074-2013/DTN de la Direccidn Técnica

Normativa del OSCE la cual sefala que: "El pago de los mayores

gastos _generales que le corresponden al conftratista _por la

aprobacién _de la _ampliacion del plazo de ejecucidén de un

gy

contrato de obra celebrado a precios unitarios, es independiente

del pago ¢le los gastos generales ofertados por el contratista para

la ejecucidn de dicha obra; por lo que el pago de uno no afecta

el pago del otro”.

3.4.7. Bajo dicho contexto, y en aplicacion del articulo 202° del
Reglamenio de la Ley de Confrataciones del Estado, tenemos que
el monto valorizado y objeto de reclamo asciende a la suma de §/.

324,931.43 (Trescientos veinticuatro Mil Novecientos 1reinf'¢:~.‘y uno

con 43/100 Nuevos Soles), conforme al detalle siguiente:

DETERMINACION DEL GASTO GENERAL DIARIO
PARA AMPLIACION DE PLAZO N° 10

"MEJORAMIENTO DE LA INFRAESTRUCTURA VIAL DE LA AV. LARCO,DISTRITO DE MIRAFLORES, LIMA-

OBRA LIMA®
SEGUN
ART. N° 203 DEL REGALMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO-

PARA EL CASO DE OBRAS A PRECIO UNITARIO VIENE DETERMINADO POR

G.G.D:(E}';C-;'EZ)XF/'X(LE

lo
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G.G.D = GASTOS CENERAL DIARIO

G.G.V = GASTOS GENERALES VARIABLES SI. 521,239.88

P.C. = PLAZO CONTRACTUAL = 150 dias calendarios
AMPLIACION _ o e i
DE PLAZO it
S
INDICE GEN=RAL DE PRECIOS
Ip = ALCONSUMIDOR (Cod. 39) Correspondiente al = 39243
mes de ¢.usrencia de la causal (oct-13)
INDICE GENERAL DE PRECIOS
Io = ALCONSUMICOR (Cod. 39) Cerrespondiente al = 38132
mes de prasupuesto base (dic-
12)
Fr = 1
REEMPLA: ANDO
i _ ,521,239.88,  ,392.43, _
S =4 150 ) (381.32)
Sl 3,576.18
G.G.D= g, 3,576.18
AMPLIACION DE

(L

JMK. CONRRATITAS
GEﬁR SK/

©
quéNC|A

3.5.

PLAZO = 77 dias calendarios
G.G.T.SinIGV = g/ 27536562
IGV 18% = g, 49,565.81
G.G.T.ConIGV 18% = 3. 32493143 .«

3.4.8. Por tanto, 2n virtud de lo sefalado en los parrafos precedentes se
demuestra que si corresponde el reconocimiento y pago de
mayores gastos generales respecto a la Ampliacion de Plazo N° 10,
teniendo =n cuenta que el trédmite correspondiente al pago de
gastos generales es reconocido por la propia norma publica
teniendo, por lo que la entidad debe proceder al pago de los

%1

gastos generales, conforme corresponde.

FUNDAMENTOS DE LA TERCERA PRETENSION: “Se declare la nulidad,

ineficacia y/o invalidez de la Resolucion de la Gerencia de

TR
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Administracién y Finanzas N° 074-2014-GAF/MM de fecha 18 de marzo de

2014,

mediante la cucal se declard improcedente la sofeifud de

Ampliacion de Plw'zo N° 13, por treinta (30) dias calendario”.

0 T8

X Fe 3

3.53.

3.5.4.

Mediante 1a Carta N° 046-2014-JMK-LARCO de fecha 26 de febrero
del 2014 (Anexo 19), presentamos la solicitud de Ampliacién de
Plazo N° 13, por 30 dias calendarios, "Por atrasos y/o paralizaciones
en el cumizlimiento de sus prestaciones por causas atribuibles a la
Entidad", dde conformidad con lo establecido en los articulos 200° y

201° del Reglamento de la Ley de Confrataciones del Estado.
La ampliacion de plazo N° 13 se sustentd en lo siguiente:

El Contratista con la debida anticipacion presentd (es decir, desde
el 21.10.2013) ante la empresa Luz del Sur S.A.A Ia documentacion
correspondiente para que se otorgue el suministro de energia
eléctrica a fin de que las partidas siguientes puedan entrar en

funcionamiento una vez ejecutada la partida respectiva:

«  04.04.C4 Suministro e Insialacidén de panel de informacidén
turistica con pantalla tactil (Touch Screen)

*  04.04.05 Suministro e Instalacidén de luminaria con panel solar.

Con Carte N° 065-2013-JMK-LARCO de fecha 21.10.13 (Anexo 20),
se presenia ante Luz del Sur S.A.A, solicitud para brindar 03
suministros de energia eléctrica para postes ornamentales vy
paneles do informacidn turistica; a lo cual Luz del Sur S.A.A rechaza
el ingreso de dicha carta indicando que es necesario que la
Entidad Contratante adjunte documentaciéon para la Solicifud de

Estudio de Factibilidad que determine si es viable o no el proyecto.

Con Cartci N° 067-2013-JMK-LARCO de fecha 29.10.13 (Anexo 21),
se hace llegar a la Supervision CONSORCIO SUPERVISOR
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GERENCIA

3.5.9.

3.5.6.

3.5.7.

3.5.8.

3.5:9;

MAUKAYA™ A, para que por su intermedio la Entidad Contratante
nos haga iegar la documentacion pertinente solicitada por Luz del

Sur S.A.A.

Con Cartc No. 088-2013-JMK-LARCO de fecha 03.12.13 (Anexo 22),
se Solicita o la entidad Contratante se entregue la Solicitud de
Factibilidad de Servicio debidamente llenada con los datos
solicitados.

R

Con Carta N° 103-2013-JMK-LARCO de fecha 30.12.13 (Anexo 23),
se ingreso el Expediente ante Luz del Sur S.A.A, para ser evaluado y

otorgar la ~actibilidad del Proyecto.

Con Carte. N° 005-2014-JMK-LARCO (Anexo 24), pdr medio de la
Supervisidri  CONSORCIO SUPERVISOR MAUKAYATA, se hace
entrega ¢z los Confratos otorgados por Luz del Sur S.A.A para la
firma correspondiente del representante legal de la Entidad
Confratanie, asi como la solicitud de emisién de una carta dirigida
a Luz del Sur S.A.A indicando quien es el representante legal,
adjuntancdo copia de su DNI. El Supervisor remitié dicha

informacién con carta No. 084-2014-CSM-JG (Anexo 25).

-y

El 09.01.14 Luz del Sur S.A.A con CARTAS DPBT. 1268417, 1268422 y
1268425 (£.nexo 26), hacen llegar su respuesta, indicando que es
“técnicarr znte factible suministrar la energia eléctrica solicitada”
para los - puntos de energia, con esta respuesta se tramita la
elaboracién de los presupuestos para los 03 suministros solicitados,
los cuales fueron entregados el dia 30.01.14 con nomenclatura

DPBT. 1271091, 1271092y 1271095.

T D

Con Carta N° 016-2014-JMK-LARCO de fecha 31.01.14 (Anexo 27),
por medio de la Supervision CONSORCIO SUPERVISOR MAUKAYATA

R
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3.5.10.

3.5.11,

3.5.12,

se hace =zntrega de dichos presupuestos y reiteracmen de lo
solicitado mediante Carta N° 005-2014-JMK-LARCO, a fin de que la
Entidad Contratante otorgue la documentacion requerida, junto
con los Contratos firmados por su representante para continuar

con los tramites respectivos.

La Entidad Contratante por medio de Carta N° 74-2014-SGOP-
GOSP/MM. (Anexo 28), dirigida a la Supervision CONSORCIO
SUPERVISOR MAUKAYATA recibida el 12.02.14; dlcanza la
documentucion solicitada: Resolucidn de Alcaldia N° 401-2011-
ALC/MM, Copia del DNI del Representante Legal Gerente de
Administracion y Finanzas y Contratos de Suministros de Servicio

publico de energia eléctrica (06 copias) debidamente firmados.

Con fecha 13.02.14 se solicita ante Luz del Sur S.A.A la emisidn de
Actualizacdn de los Presupuestos para los 03 suministros de
energia, yu que los brindados con fecha 30.01.14 eran vdlidos solo
hasta el 15.02.14; y siendo uno de los requisitos para el pago de los
mismos Ic presentacion de los Contratos y documentacion
solicitada (entregada el dia 12.02.14 por la Entidad Contratante),
ademds dz la aprobacion de los planos eléctricos 03 dias habiles
antes de lcs pagos respectivos; nos encontrabamos fuera de fecha
por accioines no imputables a nuestra representada. Ante esto la
empresa Luz del Sur S.ALA nos hace entrega de los nuevos
presupuestos con nomenclatura DPBT. 1281793, 1281795 Y 1281798
de fecha 13.02.14 y con un periodo de validez hasta el 15.03.2014.

-

Con Carta iN° 034-2014-JMK-LARCO de fecha 18.02.14 (Anexo 29),
Luz del Sur S.A.A recepciona los Planos de Instalaciones Eléctricas
(06 planws) para su revision y aprobacion, dando como
responsake de esta gestion al Ing. Daniel Carcheri con Numero de
Contacto: 271-9000 o 271-9090 Anexo 6677. Se nos indica que para
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3.5.13.

3.5.14.

3.5.13.

3.5.16.

ey

el Viernes 21.02.14 se le contactara en el nimero dado para que
otorgue resouesta a la revisidon; y asi poder hacer efectivo el pago

de los presupuestos.

El viernes 21.02.14 via comunicacion telefénica el Ing. Carcheri
indicd qu: por la fuerte carga de frabajo no pudo revisar 10s
planos, e indica que se le llame el dia lunes a las 9:00 am para dar

una respuesta.

El dia lunas 24.02.14 se llamé nuevamente al Ing. Cdir®rieri, nos
respendio su secretaria a lo cual indico que por el flujo de trabajo
del ingenisro no pudo hacer la revision respectiva; nos daban
como plazo para una respuesta el dia Viernes 28.02.14, cabe
resaltar gue segun presupuesto la empresa Luz del Sur S.A.A tiene
como pla-w méximo 03 dias hdbiles para ejecutar dicha revisidn;
plazo que se ha excedido ampliamente y que no es imputable al

Contratistai.

Segun lo expuesto y debido a la demora de la empresa Luz del Sur
S.A.A, parz entregar una repuesta a la revision de los planos, se
tiene que el suministro de energia eléctrica a los Tableros que
controlan &l fluido eléctrico para el correcto funcionamiento de las
partidas antes mencionadas podrd hacerse efectivo desrsa=de 10s
primeros 15 dias del mes de marzo, teniendo en cuenta los tiempos

de ejecuciGn de trabagjo de le mencionada empresa.

Este hecho obligd a que las partidas 04.04.04 Suministro e
Instalacién de panel de informacion turistica con pantalla tactil
(Touch Screen) y 04.04.05 Suministro e Instalacion de luminaria con

panel solc” no estén totalmente ejecutadas al 28/02/2014.

v e
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3.5.17.En tal sentido, se ha acreditado técnica y legalmente Ia

ampliacién de plazo solicitada, por 1o gue, la Resolucidén de la
Gerencia e Administracion vy Finanzas N° 0074-2014-GAF/MM

(Anexo 30, que declara improcedente la solicitud de’gmpliocién

de plazo iN° 13, carece de sustento técnico legal, debiendo

declararse su nulidad, invalidez v/o ineficacia.

FUNDAMENTOS Di LA PRETENSION ACCESORIA A LA TERCERA PRETENSION

-y e

PRINICPAL: “Se wpruebe la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 13, por

treinta (30) dias «~alendario; y se ordene el comespondiente pago de

gastos generales, ascendcnte a lag suma S/. 126,928.94 (Ciento veintiséis

mil Novecientos veintiocho con 94/100 Nuevos Soles), mds intereses”.

3615

3.6.2.

De acuercio a lo sefalado anteriormente, cuyo andlisis y sustento
solicitamos sea considerado en la presente pretensidon, dado que
nuestra soicitud se encuentra amparada bagjo la causal dispuesta
en el articulo 200.1 del Reglamento de la Ley de Confro’rociones
del Estado, consideramos que corresponde a nuestro derecho que

se apruebz: la ampliacién de plazo N° 13, por 30 dias calendarios.

Ahora bien, debe indicarse que el articulo 202° del Reglamento
regula las consecuencias de la modificacidon del plazo Trttractual

en el casc de los contratos de obra, conforme a lo siguiente:

“Articuio 202.- Efectos de la modificacién del plazo
confractual

Las anipliaciones de plazo en los contratos de obra dardn
lugar al pago de mayores gastos generales variables
iguais~ _al _numero de dias comrespondientes a la
amplic.cidn _multiplicados por el gasto general variable
diario, salvo en los casos de obras adicionales que cuentan
con pi2supuestos especificos.

Sélo en el caso que la ampliacion de plazo sea generada
por la paralizaciéon de la obra por causas no atribuibles al
contratista, dard lugar al pago de mayores gastos
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3.6.3.

3.6.4.

3.6.5.

generales variables debidamente acreditados, de aquellos
conceptos que forman parte de la estructura dé- gastos
generales variables de la oferta econdmica del contratista
o del valor referencial, segun el caso.

En el supuesto que las reducciones de prestaciones
afecten el plazo confractual, los menores gastos generales
variabii:s  se calculardn siguiendo el procedimiento
establecido en el pdrrafo precedente. y

En virtud de la ampliaciéon otorgada, la Entidad ampliard el
plazo de los ofros confratos celebrados por ésta y
vinculados directamente al contrato principal.”

Como se uprecia, los dos primeros pdrrafos del orfiéulo citado
reguian las consecuencias econémicas de la ampliacién del plazo
de ejecucion contractual en los contratos de obra; esto es, el
pago de mayores gastos generales variables al contratista.

B ARy -

Por tanto, una vez aprobada la solicitud de ampliacion del plazo

de un con 1ato de obrag, ya sea por pronunciamiento expreso o por

el tfranscurso o vencimiento del plazo para emitir pronunciamiento

respecto c¢i2 dicha solicitud, corresponde a la Entidad el pago de

mayores ¢astos generales variables al contratista, 'ya sea por el

atraso o por la paralizacién de la obra.

Siendo ello asi, de acuerdo a nuestra solicitud de ampligcion de

plazo N° 13, el atraso en la ejecucidn de la obra se debid por la

demora d& Luz del Sur, afectando la ruta critica de la obra, para
entregar uria repuesta a la revision de los planos, para la ejecucion
de las partidas 04.04.04 Suministro e Instalacién de panel de
informacién turistica con pantalla tactil (Touch Screen), 7 04.04.05

Suministre 2 Instalacién de luminaria con panel solar.

Por lo que, al declararse ampliado el plazo contractual por 30 dias

calendario, corresponde gue la Entidad nos pague [0s mayores

qastos generales  variables iguales al numeio de dias
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4.9.

el seguncio pdrrafo del articulo 204° del RLCE, por lo cudl
solicitamo: su reconocimiento expreso conforme corresponde.
FUNDAMENTOS LE LA TERCERA PRETENSION: “El reconocimiento y pago

por parte de la Entidad de las costas y costos del presente proceso

arbitral”.

Habiéndose probado en forma contundente las prg’rensiones del
Consorcio, el Arvitro Unico debe resolver ordenando a la demandada
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